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1 Objetivo

El punto de partida de este trabajo es un corpus en espafol en el que han sido identificadas
las unidades discursivas basicas. El objetivo de la anotacion de corpus es determinar, para
cada unidad discursiva, la relacién con su contexto a nivel de sintaxis y semantica
discursivas.

2 Etiquetacién XML

En el corpus, cada unidad discursiva esta anotada en XML, de la siguiente forma:

<ud atributo="’valor’’ atributo="’valor’>
palabra-1
palabra-2
palabra-n

</ud>

El contenido de una unidad discursiva es el texto que se encuentra entre una etiqueta de inicio
<ud> y una etiqueta de final </ud>. La etiqueta de inicio contiene una serie de pares atributo-
valor que se aplican a la unidad discursiva y que pretenden describir la unidad en si y sus relaciones
con el contexto a nivel discursivo.

Los atributos que se encuentran en la etiqueta de inicio son los siguientes:

— identificador. Asigna un nimero unico a cada unidad discursiva, por ejemplo, <1.4.2>.

— tipo. Describe el tipo de unidad discursiva de que se trata. Hemos listado los diferentes
tipos en la seccién 3. Por ejemplo, <comp>.

— punto de adjuncién. Senala el identificador de la unidad discursiva con la que se relaciona
la unidad discursiva actual, por ejemplo, <adj="’1.4.1>’>. En la seccién 4 se explica con
detalle como determinar con qué unidad se relaciona cada unidad discursiva.

— semantica de relaciones entre segmentos. Se expresan como una lista de atributos a
los cuales se asigna valor 1 si se aplican a la unidad discursiva actual, o se dejan vacios si no
se aplican, por ejemplo, <cause=""1>’ context=""’>. Se describen en la seccién 5.

De estos atributos, los dos primeros ya han sido asignados a cada unidad discursiva. La
anotacién de relaciones consistird en asignar valores para el punto de adjuncién y la seméntica de
las relaciones entre segmentos.

3 Unidades Discursivas

En el texto se han identificado las unidades discursivas basicas. Los tipos de unidad discursiva
minima que se han determinado son:

— parrafo <par>: fragmento de texto entre dos puntos y a parte.

— oracién <or>: fragmento de texto entre dos puntos (incluyendo puntos de admiracion, de
interrogacion, dos puntos y punto y coma).

— titulo <tit>: fragmento de texto que titula un texto o una seccion.

— complemento <comp>: fragmento de texto con entidad discursiva propia pero gramatical-
mente requerido por una unidad lingiiistica que lo contiene; por ejemplo, las frases subordi-
nadas completivas (ver ejemplo 1).



— segmento interior <en>: fragmento de texto con entidad discursiva propia, no requerido
para la buena formaciéon gramatical o discursiva del texto (ver ejemplo 1).

— marcador del discurso <md>: fragmento de texto sin contenido proposicional, su seméntica
consiste en senalar relaciones entre unidades discursivas.

Cada una de estas unidades puede contener otras unidades en su interior, lo cual queda reflejado
en la numeracion del identificador de cada unidad, de la siguiente forma:

<1>
palabra
palabra
palabra
<1.1>
palabra
palabra
</ud 1.1>
palabra
<1.2>
palabra
palabra
palabra
<1.2.1>
palabra
</ud 1.2.1>
palabra
palabra
</ud 1.2>
palabra
palabra
</ud 1>

A medida que se establecen relaciones entre unidades discursivas, se crean estructuras que
pueden tener la misma funcién que una unidad discursiva minima, ya que otras unidades discursivas
pueden establecer relaciones con estas estructuras de forma global, y no con uno de los elementos
que las forman. Trataremos esta cuestion en la seccién siguiente.

4 Coémo determinar el punto de adjuncién

En un texto coherente, toda unidad discursiva se relaciona de alguna forma con su contexto,
excepto la primera unidad discursiva con contenido de un texto, que se relaciona Gnicamente con
ella misma.

Se podria considerar que la primera unidad de un nivel estructural inferior se relaciona con
la unidad del nivel estructural inmediatamente superior, que la contiene, por ejemplo, la primera
oracion se relacionaria con el primer parrafo. Sin embargo, es deseable que las relaciones de tipo
discursivo se establezcan entre unidades con contenido, y no puramente estructurales. Los parrafos
se consideran como unidades estructurales antes de que todo su contenido haya sido analizado,
por lo tanto, tan sé6lo son elegibles como puntos de adjuncién cuando se ha completado su anélisis.

El punto de adjuncion tnicamente identifica la unidad discursiva con la que la unidad discursiva
actual establece una relacién, independientemente del tipo de relacién.

Las unidades con las que una unidad discursiva puede establecer relacién son:

— unidades discursivas tipograficas: parrafos y oraciones. El valor para el atributo de punto
de adjuncién sera el identificador de la unidad discursiva, por ejemplo, en el ejemplo 2,
la relacién entre la unidad discursiva "Sin embargo” y el parrafo anterior se expresa de la
siguiente forma en la etiqueta de ”"Sin embargo™ <md 2.1.1 adj=""1"">




No fueron pocos en la plaza quienes comentaron, con cierta hilaridad, que esta era
la primera construccién ’’folrada’ del siglo, aunque hubo quien replicdé que el siglo
no empieza hasta el proximo 1 de enero.

<or 1>
No
fueron
pocos
en
la
plaza
quienes
comentaron
<en 1.1>
, con
cierta
hilaridad,
</ud en 1.1>
<comp 1.2>
que
esta
era
la
primera
construccidon
>folrada’
del
siglo
</ud comp 1.2>
<en 1.3>
, aunque
hubo
quien
replico
<comp 1.3.1>
que
el
siglo
no
empieza
hasta
el
proximo
1
de
enero.

</ud comp 1.3.1>
</ud en 1.3>
</ud 1>

Figura 1: Tipos de unidades discursivas y su notacién en XML.




| tipo de adjuncién | definicién | muestra |

simple una UD se adjunta a otra UD <adj="id">
de conjunto una UD se adjunta a varias UD adyacentes <adj="id-id">
fragmentaria una UD se adjunta a un fragmento no UD <adj="id-cosa”>
binario una UD marcador se adjunta a dos o méas UDs <adj="id,id">
multiple una UD tiene méas de una relacion distinta <adj="id adj="id">
combinado cualquier combinacion de los anteriores <adj="id-id,id">

Tabla 1: Tipos de relacién de adjunciéon de una unidad discursiva con su contexto.

— unidades discursivas bésicas no tipograficas: complementos, segmentos interiores de oracidn,
marcadores del discurso. El valor para el atributo de punto de adjuncion serd igualmente el
identificador de la unidad discursiva.

— fragmentos de texto sin estatus discursivo: una unidad discursiva puede establecer una
relacion con un fragmento de texto que no se haya constituido como unidad discursiva. Por
ejemplo, una frase de relativo suele establecer una relacién con un sintagma nominal, y no
con una unidad discursiva. Si el punto de adjuncién de una unidad discursiva no se puede
expresar mediante referencia a identificadores de otras unidades discursivas, se expresara
de forma simbélica, uniendo el o los identificadores de las unidades discursivas donde se
encuentra el fragmento de texto y el nicleo (sintactico, seméntico) el fragmento de texto en
si, de la siguiente manera: <en 1.3.2 adj="’1.3-afluencia’®>, tal como se puede ver en los
ejemplos 2 y 3.

— entidades contextuales sin presencia textual: en casos excepcionales, una unidad discursiva
puede establecer una relaciéon con un elemento del contexto que no se corresponda con un
fragmento concreto de texto. En este caso, el valor del atributo adj sera ent, y se debera
comentar el caso en grupo <en 5.4 adj="’ent’’>.

— dos unidades: una unidad discursiva de tipo marcador del discurso puede establecer una
relacién con dos unidades discursivas. En este caso, el valor para el atributo de punto
de adjuncién seran dos numeros identificadores de unidad discursiva unidos mediante una
coma, como se puede ver en los ejemplos 2 y 3. Si la relacién que los une es simétrica
(ver seccion 5), el orden de los identificadores se correspondera con el orden de las unidades
discursivas. Si la relacién que los une es asimétrica, el primer identificador correspondera a
la unidad discursiva que se encuentra en el nivel superior. Sin embargo, no es necesario que
un marcador del discurso se relacione con dos unidades discursivas, es el caso, por ejemplo,
de “Por suerte” en el ejemplo 3.

— maltiples unidades adyacentes entre ellas: una unidad discursiva puede establecer una
relacion con un fragmento continuo de texto que no se corresponda con una unidad dis-
cursiva minima. En este caso, el valor para el atributo de punto de adjuncién seran dos
ntmeros identificadores de unidad discursiva, el de la primera unidad del fragmento y el de
la segunda, unidos mediante un guién, de la siguiente manera: <md 2.1.1 adj="’1.1-1.3">.
En el caso de ”Sin embargo” en el ejemplo 3 encontramos una adjuncién a dos unidades, sien-
do la segunda una unidad multiple.

Una unidad discursiva puede establecer méas de una relacién con su contexto. En este caso, se
crearan tantos pares atributo-valor adj=id como relaciones se establezcan, de la siguiente forma:
<en 3.2 adj="’3.1 adj="’3.3.1 adj="’2’">. En la Tabla 4 se puede ver un resumen de los tipos
de relacion de adjuncién de una unidad con su contexto.



Para determinar cuales de las unidades discursivas disponibles en el contexto es el punto de
adjuncion de una unidad discursiva, el conocimiento més fiable es la propia intuiciéon del hablante.
Sin embargo, suelen darse algunas regularidades a este respecto:

— las unidades discursivas de tipo comp suelen adjuntarse a la oracién principal dentro de la
cual se encuentran.

— las unidades discursivas con forma sintictica de frase de relativo suelen adjuntarse a un
elemento nominal de la oracién principal dentro de la cual se encuentran.

— la unidad discursiva més importante de un texto, o la primera, se adjunta a s{ misma.

5 Relaciones entre Unidades Discursivas

Las relaciones que una unidad discursiva puede establecer con su contexto pueden ser puramente
estructurales o bien hacer una aportacién seméantica a la estructura del discurso. Para describir
el posible matiz semantico de las relaciones, existen siete atributos, a los cuales se asigna un valor
binario: ”1” si la relacién tiene el atributo en cuestién, o vacio si no lo tiene. El ejemplo 10 ilustra
el funcionamiento de la notacién, y las figuras 7 y 11 muestran una representacién grafica de la
notaciéon XML.

Los atributos descriptivos de la seméntica de las relaciones entre unidades discursivas son:

— contexto. una unidad discursiva sitda la unidad a la que se adjunta en un contexto de-
terminado, por ejemplo, expresando el tiempo o lugar en que ocurre la unidad a la que se
adjunta, véase ejemplo 5.

— causa. una unidad discursiva establece una relacién de causa con la unidad a la que se
adjunta, véase ejemplo 6.

— paralelismo. una unidad discursiva establece una relacién de equivalencia con la unidad
a que se adjunta, del tipo A es (modalidad) B, por ejemplo: A es un tipo de B, A es un
ejemplo de B, A es como B, A es lo contrario de B, véase ejemplo 8.

— revision. una unidad discursiva revisa la informaciéon contenida en la unidad a que se
adjunta, por ejemplo, negando una implicacién que se desprenda de ella, véase ejemplo 9.

— progresion. una unidad discursiva introduce un progreso en el desarrollo de la linea ar-
gumentativa del texto. Dado que la funcién primera de un texto es desarrollar una linea
argumentativa de forma lineal, consideramos que todo fragmento de texto contribuye a su
progresién argumentativa a no ser que se explicite lo contrario. Especialmente, las unidades
discursivas que aportan informacion necesaria para el desarrollo del discurso establecen rela-
ciones de progresién, como es el caso de las unidades de tipo comp.

— elaboracién. una unidad discursiva introduce informacion redundante o sin continuidad
en la linea argumentativa del texto. Por ejemplo, las frases de relativo suelen elaborar la
informacién ya aportada por la unidad a la que se adjuntan.

— simetria. una unidad discursiva se encuentra en el mismo nivel estructural que la unidad
a la que se adjunta. Se puede determinar si una unidad se encuentra en el mismo nivel
estructural que otra si no es posible intercambiar su orden, ni siquiera sustituyendo las
expresiones referenciales por sus referentes. Es el caso de las unidades unidas por “pero”
en el ejemplo 10, que no pueden intercambiar su orden secuencial sin que el sentido de la
oracién original cambie también.

— asimetria. una unidad discursiva se encuentra en un nivel estructural distinto que la unidad
a la que se adjunta. Estas relaciones se marcan siempre en la unidad que se sitda en un
nivel inferior. Por ejemplo, las unidades discursivas de tipo comp sélo tienen una relacién de



Josep Ignasi Urenda, que fue comisionado por el alcalde Joan Clos para esta cuestidn,
dispuso un plazo orientativo para la presentacidon de posibles proyectos que acabd el
pasado viernes, 31 de marzo.

Sin embargo, el proyecto presentado por Shuaibi no ofrece, segin fuentes municipales, las
precisiones requeridas para empezar a concretar la posible ubicacidén de un edificio que
debe albergar, ademds de una mezquita, distintas dependencias (biblioteca, sala de
conferencias, escuela coranica) de un centro cultural islamico.

<par 1 adj="’1">>
<or 1.1 adj="1.1>>
Josep Ignasi Urenda
<en 1.1.1 adj="1.1>>
,que fue comisionado por el alcalde Joan Clos para esta cuestion,
</en 1.1.1>
dispuso un plazo orientativo para la presentacion de posibles proyectos
<en 1.1.2 adj="’1.1-plazo’>
que acabo el pasado viernes,
<en 1.1.2.1 adj="1.1.2-viernes’>
31 de marzo.
</en 1.1.2.1>
</en 1.1.2>
</or 1.1>
</par 1>
<par 2 adj="’1">>
<or 2.1 adj="1">>
<md 2.1.1 adj="’2,1">>
Sin embargo,
</md 2.1.1>
el proyecto presentado por Shuaibi no ofrece
<en 2.1.2 adj="2.1">
, segun fuentes municipales,
</en 2.1.2>
las precisiones requeridas
<comp 2.1.3 adj="2.1">>
para empezar a concretar la posible ubicacion de un edificio
<en 2.1.3.1 adj="2.1.3-edificio’>
que debe albergar
<en 2.1.3.1.1 adj=""2.1.3.71°>
<md 2.1.3.1.1.1 adj="2.1.3.1.1>>
, ademas de
</md 2.1.3.1.1.1>
una mezquita,
</en 2.1.3.1.1>
distintas dependencias
<en 2.1.3.1.2 adj=""2.1.3.1-dependencias’”>
(biblioteca, sala de conferencias, escuela coranica)
</en 2.1.3.1.2>
de un centro cultural islamico.
</en 2.1.3.1>
</comp 2.1.3>
</or 2.1>
</par 2>

Figura 2: Puntos de adjuncién de unidades discursivas.




>’Los inmigrantes no son conflictivos. Por suerte todavia no ha habido ningin
problema con los vecinos’, explica Martinez. Sin embargo, la afluencia masiva que
no figura en ninglin censo hace temer que el barrio se convierta en un gueto.

<par 1 adj="1’>>
<or 1.1 adj="1.1°>>
"Los inmigrantes no son conflictivos.
</or 1.1>
<or 1.2 adj="1.1>>
<comp 1.2.1 adj="’1.2>>
<md 1.2.1.1 adj="1.2.1">>
Por suerte
</md 1.2.1.1>
todavia no ha habido ningun problema
con los vecinos”,
</comp 1.2.1>
explica Martinez.
</or 1.2>
<or 1.3 adj="1.2">
<md 1.3.1 adj=1.3,1.1-1.2>>
Sin embargo,
</md 1.3.1>
la afluencia masiva
<en 1.3.2 adj="’1.3-afluencia’>
que no figura en ningun censo
</en 1.3.2>
hace temer
<comp 1.3.3 adj="’1.3"">
que el barrio se convierta
en un gueto.
</comp 1.3.3>
</or 1.3>
</par 1>

Figura 3: Puntos de adjuncién de unidades discursivas.

EL osinmigrantes no son conflictivos. J explicaMartinez. ESi n embargo)ﬁ(l aafluencia masiva hace temer ]

(todavia no hahabido ningun problemaj que no figura que el barrio se
/ en ningun censo convierta en un gueto

( Por werte] ( con los veci nos]

Figura 4: Representacion gréfica del Ejemplo 3.
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asimetria con la unidad a la que se adjuntan, sin ningan otro tipo de contenido. Una prueba
fiable para determinar si una unidad tiene una relacién de asimetria con otra es comprobar
que la unidad que se sitia en el nivel inferior puede cambiar su posicién secuencial dentro del
texto sin que éste cambie su sentido. Por ejemplo, en el ejemplo 6, las unidades introducidas
por “para’ y “porque” establecen una relacién de asimetria con “hay que leer”; y por lo tanto
las siguientes reordenaciones no cambian el sentido de la frase original:

para escribir hay que leer ’’porque, de Shakespeare a Dickens, la literatura
es un gran plagio cuya belleza reside en que no se note’.

hay que leer para escribir ’’porque, de Shakespeare a Dickens, la literatura
es un gran plagio cuya belleza reside en que no se note”.

»’porque, de Shakespeare a Dickens, la literatura es un gran plagio cuya
belleza reside en que no se note’”, para escribir hay que leer.

»’porque, de Shakespeare a Dickens, la literatura es un gran plagio cuya
belleza reside en que no se note’, hay que leer para escribir.

En el caso de miltiples relaciones de una unidad discursiva con su contexto, se repetiran los
pares atributo-valor que describen la seméantica de las relaciones después del par atributo-valor
que describe el punto de adjuncién de la relacién, tantas veces como sea necesario para describir
todas las relaciones que establezca un segmento, de la siguiente manera:

<en 3.2 adj="3.1”

cause=""1"’ context="’ *> parallel="’ *’
revision="’ > elabora=’’ > progre=""1"
sym=’ 17 asym="’ »’

adj=3.3.1
cause=""1" context="’1"’ parallel=>’ >
revision="> > elabora=’’1"’ progre=" "’
sym="" "’ asym=""1"

adj=2
cause="’ *’ context="’ > parallel="1"
revision="’ > elabora=’’ >’ progre=" "’
sym=""1"’ asym="" »’ >

Las relaciones retéricas mas habituales, como finalidad o consecuencia se pueden describir
mediante ciertas combinaciones de estas caracteristicas, como se muestra en la Tabla 5. Por
motivos de espacio, hemos agrupado las caracteristicas anteriores en tres categorias: de materia
(contexto, causa, paralalismo, revisién), argumentativas (progresion y elaboracion) y estructurales
(simetria y asimetria).

11



relacién convencional caracteristicas marcador
de materia argumentativa estructural | de ejemplo
consecuencia causa progresion simetria por eso
finalidad causa progresion asimetria para
- causa elaboracion simetria
razon causa elaboracion asimetria ya que
lista paralelismo progresion simetria primero
nuevo argumento paralelismo - asimetria ademds
adicién paralelismo elaboracion simetria ademds
concrecion paralelismo elaboracion asimetria por ejemplo
contraste revisién progresion simetria pero
countraargument revision progresion asimetria no obstante
concesion revisiéon elaboracion asimetria aunque
- revision elaboracion simetria
secuencia contexto progresion simetria entonces
conclusi6 contexto progresion asimetria en conclusion
condicién contexto elaboraciéon simetria st
circunstancia contexto elaboracion asimetria cuando

Tabla 2: Correspondencia entre caracteristicas descriptivas y relaciones retéricas convencionales.

Cuando se apliquen las modificaciones acordadas en el plan serad posible acceder a
Via Augusta en direccidén a la ronda de Dalt desde la calle Vergos.

<or 1.3>
<en 1.3.1 adj="’1.3”

cause="" ”’ context=’1> parallel=" *’

=35 3> =33 3

revision= elabora=""1"> progre=
sym="* *’ asym=""1"’ >
<md 1.3.1.1 adj="1.3,1.3.1”
cause="" ”’ context="’1"’ parallel=" *’
revision="’ > elabora="’1"’ progre="’ "’
sym="" >’ asym=""1"’ >
Cuando
</ud>

se apliquen las modificaciones
<en 1.3.1.2 adj="’1.3.1-modificaciones”
cause="" *’

=23 3

revision=
sym="" *?
acordadas en el plan
</en 1.3.1.2>

</ud>

sera posible acceder a Via Augusta

en direccion a la ronda de Dalt

desde la calle Vergos.

</en 1.3.1>

context="" ”’
elabora=""1"’
asym=”1”

-
M

parallel="’

progre=
>

</or 1.3>

Figura 5: Relacién de contexto.
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Carmen confesé que para escribir hay que leer ’’porque, de Shakespeare a Dickens, la
literatura es un gran plagio cuya belleza reside en que no se note”.

<par 1 adj="’1"

cause="’ »’ context="’ *> parallel=" *’
revision="’ > elabora="’’’ progre=""1"
Sym:” 2 asym=” ’ >
<or 1.1 adj="1.1»
cause=>" »’ context=’ >> parallel=" >’
revision="’ > elabora="’ ’> progre="'1"’
sym:” ?» asym=” ” >

Carmen confeso
<comp 1.1.1 adj="1.1”

cause="" ”’ context="’ > parallel=" "’
revision="’ > elabora=’’ ’’> progre=""1"
sym="" >’ asym=""1"’ >
que
<en 1.1.1.1 adj="1.1.1"
cause=""1" context="’ > parallel="’ *’
revision="’ > elabora=’’ > progre=""1"’
sym="" *’ asym=""1"’ >
<md 1.1.1.1.1 adj=1.1.1,1.1.1.1”
cause=""1" context="’ *> parallel=" *’
revision="’ > elabora=’’ > progre=""1"
sym="" >’ asym=""1"’ >
para
</ud;___
escribir
</ud>
hay que leer
<en 1.1.1.2 adj="1.1.1»
cause=""1"’ context="’ >> parallel=" *’
revision="’ >’ elabora=’’1’ progre="’ *’
sym="" >’ asym=""1"’ >
<md 1.1.1.2.1 adj=1.1.1,1.1.1.2”
cause=""1"’ context="’ *> parallel=" *’
revision="" > elabora="’1"’ progre="’ "’
sym="" >’ asym=""1"’ >
porque
</ud>
<en 1.1.1.2.2 adj="1.1.1.2"
cause="’ »’ context="’1"’ parallel=" *’
revision="’ > elabora=’’1"’ progre="’ >’
sym="" >’ asym=""1"’ >
, de Shakespeare a Dickens,
</ud>

la literatura es un gran plagio
<en 1.1.1.2.3 adj=""1.1.1.2-literatura”

cause="’ »’ context="’ *> parallel=" *’
revision="’ > elabora="’1"’ progre="’ "’
sym="" >’ asym=""1"’ >
cuya belleza reside en que no se note.
</ud>
</ud>
</ud>
</ud>

</ud>

Figura 6: Relacion de causa. Su representacion grafica puede verse en la Figura 7.
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Carmen confeso

[ gue hay que leer

literatura es un gran plagio
grenplag + elabora

+ contexto
+ elabora ]
cuya bellezareside

[ , de Shakespeare a Dickens, ] en que no se note.

Figura 7: Representacion gréafica del Ejemplo 6.

El nuevo plan propone algunos cambios sustanciales, como la decisién de dar doble

sentido de circulacién a la calle Sant Joan Bosco y la calle Vergds.

<par 1 adj="’1"

cause="" ”’ context="’ >> parallel=’ "’

revision=’ **> elabora="’ ’’> progre=""1"’

sym=""1"’ asym="’ *’ >

<or 1.1 adj="1.1"

cause="’ *’ context="’ >> parallel=" *’
revision=’ > elabora=’’ ’> progre=""1"’
sym="" *’ asym="’ *’ >

El nuevo plan propone algunos cambios sustanciales

<en 1.1.1 adj="’1.1-cambios”

cause="’ »’ context="’ > parallel="’1"

revision="’ > elabora="’1’’ progre="’ "’

sym:” 2 aSYIﬂ=”1” >

<md 1.1.1.1 adj="1.1.1"

cause="" *’ context="’ >’ parallel=" >’
revision="’ > elabora="’ ’> progre="’ "’
Sym:” 2 asym=” ’ >

, COmMOo

</ud>
la decision de
<comp 1.1.1.1.1 adj=’1.1.1-decision”

cause="’ ”’ context="’ > parallel="’ >’
revision="’ > elabora=’’ ’> progre="’1"’
Sym=" LR asym=n1n >

dar doble sentido de circulacion a la
calle Sant Joan Bosco y la calle Vergos.
</ud>
</ud>
</ud>
</ud>

Figura 8: Relacién de paralelismo.
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En adelante, el acceso a la zona restringida seguird regulado por un pilén mévil,
pero éste bajara con la simple proximidad de los automdviles.

<or 2.2°>
<en 2.2.1 adj="2.2"
cause="" ”’ context="’1> parallel=" *’
revision="’ *> elabora=’’1"’ progre=’’ *’
sym="" *’ asym=""1"’ >

En adelante,
</ud>
el acceso a la zona restringida
seguira regulado por un pilon mowvil
<en 2.2.2 adj="2.2"

cause="" »’ context="’ >’ parallel=" *’
revision="’1"> elabora=’’ > progre="’1"
sym=""1"’ asym="’ »’ >
<md 2.2.2.1 adj=""2.2,2.2.2”
cause="’ »? context="’ > parallel=" >’
revision="’1"> elabora=’’ > progre="’1"’
sym=”1” asym:” i >
, pero
</ud>
este bajara con la simple proximidad de los automoviles.
</ud>

</ud>

Figura 9: Relacion de revision.
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El nuevo plan propone algunos cambios sustanciales, como la decisién de dar doble
sentido de circulacién a la calle Sant Joan Bosco y la calle Vergds. De este modo,
el distrito trata de hallar una via de descongestion del trafico en la zona sur de
Tres Torres y, en lo fundamental, en la calle Doctor Roux. Cuando se apliquen las
modificaciones acordadas en el plan serd posible acceder a Via Augusta en direccidn
a la ronda de Dalt desde la calle Vergds.

Otra decision de cierta trascendencia incluida en el plan sera la practica
eliminacién del sistema de acceso restringido en Major de Sarrid, donde hasta ahora
era precisa la utilizaciéon de una tarjeta que se ditribuia exclusivamente al
vecindario. En adelante, el acceso a la zona restringida seguira regulado por un
pilon moévil, pero éste bajard con la simple proximidad de los automéviles. En este
mismo capitulo, se reforzarda la capacidad de la calle Bonaplata para llegar al otro
extremo del centro histérico. Con este objetivo se abrird la calle Carme Karr, que
ahora quedaba cortada antes del paseo de la Bonanova. Por ultimo, el plan también
incluye dos propuestas para modificar el recorrido de las lineas 34 y la linea 66 de
los autobuses de TMB.

<par 1 adj="’1"

cause="’ ”’ context="’ > parallel=" "’
revision="’ > elabora="’ ’> progre=""1"
sym:”j_” asym=” ” >
<or 1.1 adj="’1.27
cause="’ *’ context="’1’ parallel=" *’

revision="’ > elabora="’1"’ progre=>’ *’
Sym=" 2 asym="1” >

El nuevo plan propone algunos cambios sustanciales

<en 1.1.1 adj="’1.1-cambios”

cause="" *’ context=" > parallel="1"
revision="’ *> elabora="’1"’ progre="’ "’
sym="" *’ asym=""1"’ >
<md 1.1.1.1 adj="’1.1-cambios,1.1.1”
cause="" *’ context="’ **> parallel="1"
revision="’ > elabora="’1"’ progre="’ "’
sym="" *? asym=""1"’ >
, €Omo
</ud>

la_decision de
<comp 1.1.1.1.1 adj="’1.1.1-decision”

cause="’ »’ context="’ > parallel="’ >’
revision="’ > elabora="’ ’> progre=""1"’
Sym:” 2 asym=”1” >

dar doble sentido de circulacion a la
calle Sant Joan Bosco y la calle Vergos.
</ud>
</ud>
</ud>
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<or 1.2 adj="1.2”

cause="’ »’ context="’ *’

revision=>’ > elabora=’ >’

sym="" *’

<md 1.2.1 adj="1.2,1.1>

asym="" >’ >

context=""1"
elabora="’ *’

cause="" »’

revision="’ *’

sym="’ *’ asym=""1"’
De este modo,

</ud>

el distrito trata de hallar una via de descongestion

del trafico

<en 1.2.2 adj="1.2.3”

cause="’ »’ context=" *’
revision=>’ ’° elabora="’1"’
Sym=" ER] aSyIﬂ="1”

en la zona sur de Tres Torres
<en 1.2.3 adj="1.2"

context=""1"
elabora="" *’

cause="’ »’
revision="" >’
sym="" *’ asym=""1"’
<md 1.2.3.1 adj="1.2.2,1.2.3”

parallel="’
progre=""1"’

EE]

parallel=" *’

progre=
>

parallel=""1"’
progre=>’ >’
>

parallel="’ >’
progre="1"’
>

cause="’ *’

=33 93

context="’ *’
elabora=>’ »’

revision=
sym=""1"’ asym="" >’
Y
</ud>
<md 1.2.3.2 adj="1.2.3,1.2.2”
cause="" »’ context="’ ”’
revision="" > elabora=""1"’
sym="" ** asym=""1"’
, en lo fundamental,
</ud>
en la calle Doctor Roux.
</ud>

</ud>
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<or 1.3 adj="1.2"

cause="’ *’ context="’ >> parallel="
revision=’ > elabora=’’1’ progre="’ >’
sym=""1"’ asym=""1"’ >
<en 1.3.1 adj="1.3"
cause="" *’ context=""1"’

revision=>’ ’> elabora="’1"’

sym=” LX) asym=”1” >

<md 1.3.1.1 adj="1.3,1.3.1”
cause="’ *’
revision="’ *’
sym="" ’

Cuando

</ud>

se apliquen las modificaciones

<en 1.3.1.2 adj="1.3.1-modificaciones”
cause="’ *’

revision="’ *’
Sym=” EE]

acordadas en el plan
</ud>
</ud>
sera posible acceder a Via Augusta
en direccion a la ronda de Dalt
desde la calle Vergos.

</ud>

</ud>
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context=""1"
elabora=""1"’
asym=n1n

context=""1"’
elabora=""1"’
asyrn=”1,)

parallel=" *’
progre=>’ >’

parallel="’
progre=>’ >’
>

parallel="’
progre=’ >’
>



<par 2 adj="’1.3"

cause="" ”’ context="’ >> parallel=’ "’
revision="’ > elabora=’’ >’ progre=""1"
sym=""1"’ asym="" *’

adj="1.2"
cause="’ »’ context="’ *> parallel=" *’
revision="’ > elabora="’1"’ progre="’ "’
sym="’1" asym="’ *’ >

<or 2.1 adj="1.3"

cause="" »’
revision=>’ *’

context="’ *’
elabora=’ »’

parallel=>1"’
progre=""1"’

sym=""1"’ asym="" "’
adj="1.2"
cause="’ »’ context="’ *’
revision="’ > elabora="’1"’
sym="" >’ asym=""1"’

Otra decision de cierta trascendencia
<en 2.1.1 adj="’2.1-decisién’
cause="’ »’
revision=>’ >’
sym="" *’

incluida en el plan
</ud>
sera la practica eliminacion del sistema
de acceso restringido en Major de Sarria
<en 2.1.2 adj=2.1-en”

cause="’ ”’
revision=> >’
sym="> *’
<md 2.1.2.1 adj="2.1,2.1.2”
cause="" >’

=33 3

revision=
sym="" *?
, donde
</ud>
<en 2.1.2.2 adj="2.1.2"
cause="" >’

=33 93

revision=
sym="" *?
hasta _ahora
</ud>
era precisa la utilizacion de una tarjeta
<en 2.1.2.3 adj="2.1.2-tarjeta”
cause="" *’

=2 3

context=""1"
elabora=""1"’
asym=""1"’ >

context=""1"
elabora="1"’

parallel=""1"’

progre=
>

asym=”1” >

context=""1"’
elabora=""1"’
asyrn=”1,’

context=""1"’
elabora=""1"’
asym=n1n

context="" ”’
elabora=""1"’
asyrn=”1,)

revision=
Sym=” EE]
que se distribuia exclusivamente al vecindario.
</ud>
</ud>

</ud>
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<or 2.2 adj="2.1»

cause="’ »’ context="’ ** parallel="’ >’
revision="’ > elabora="’1’ progre="’ *’
sym:”]_” asym=” EY)
<en 2.2.1 adj="2.2"
cause="? »? context=""1"’ para11e1=” ”
revision="’ *> elabora="’1"’ progre="’ *’
sym:” » asym=”1” >

En adelante,
</ud>
el acceso a la zona restringida
seguira regulado por un pilon mowvil
<en 2.2.2 adj="2.2"

cause="’ *’ context="’ *’ parallel=" *’
revision="’1"" elabora=’’ ’’> progre=’’ *’
sym=""1"’ asym="" *’ >
<md 2.2.2.1 adj=2.2,2.2.2”
cause="’ *’ context="’ > parallel=" >’
revision="1"’ elabora="’ **> progre="’1"’
sym=""1"’ asym="" *’ >
, pero
</ud>
este bajara con la simple prorimidad de los automoviles.
</ud>
</ud>
<or 2.3 adj=""2.1"
cause="’ *’ context="’ ** parallel="1"
revision=’ **> elabora="’ ’’> progre=""1"’
sym=""1"’ asym="’ *’
adj="’1.2»
cause="" »’ context="’ ’*> parallel=""1"
revision="’ > elabora=’’1"> progre=’’ >’
sym="" >’ asym=""1"’ >
<md 2.3.1 adj="2.1,2.3"
cause="" »’ context=" > parallel="1"
revision="’ *> elabora="’ >’ progre="1"’
sym=""1"’ asym="" *’ >
En este mismo capitulo,

</ud>
se reforzara la capacidad de la calle Bonaplata
<en 2.3.2 adj="2.3"

cause=""1" context="’ ’> parallel=" "’
revision="’ *> elabora="’ >’ progre="1"’
sym="" *’ asym=""1"’ >
<md 2.3.2.1 adj="2.3,2.3.2”
cause=""1"’ context=’ > parallel=" >’
revision=’’ > elabora=’’ ’> progre=""1"
sym="" >’ asym=""1"’ >
para
</ud>
llegar al otro extremo del centro historico.
</ud>
</ud>
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<or 2.4 adj="2.3”

cause="’ »’ context="’ *’
revision=>’ > elabora="’1"’
Sy],ﬂ:,, 2 asyrn=!’1’,
<md 2.4.1 adj="’2.3,2.4”
cause=""1" context="" *’

revision=>’ *’
sym=” ER]

Con este objetivo

</ud>

se_abrira la calle Carme Karr

<en 2.4.2 adj="’2.4-calle”

antes del
</ud>
paseo de la Bonanova.
</ud>
</ud>

</ud>

cause="’ »’
revision="" >’
sym=,’ L]

, que
<en 2.4.2.1 adj=""2.4.2”

ahora
</ud>
quedaba cortada
<en 2.4.2.2 adj="2.4.2”

<md 2.4.2.2.1 adj=""2.4.

elabora=""1"’
asym=”1”

context=" *’
elabora=""1"’

progre=

parallel=" *’

parallel="
progre=>’ >’
>

-
M

parallel="’
progre="’ *’

asym=""1"’ >
cause=>’ »’ context=’1’ parallel="’ *’
revision="’ > elabora="’1"’ progre="’ "’
sym="* ** asym=""1" >
cause="" *’ context="’1"’ parallel=" *’
revision="’ > elabora="’1>’ progre="’ "’
sym="" >’ asym=""1" >
2,2.4.2.2”
cause="’ »’ context=""1"’ parallel="’
revision=’ >’ elabora="’1’ progre="’ >’
sym="" *’ asym=""1"’ >
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parallel=""1"’

<or 2.5 adj="2.3”
context="" "’

cause=""1"’
revision="’ > elabora=’’’’ progre=>1"’
sym=""1"’ asym="" >’
adj=""1.2"
cause="’ ”’ context="’ *> parallel="1"’
revision=’ >’ elabora="’1’ progre="’ *’
sym="’ *’ asym=""1"’ >
<md 2.5.1 adj=2.3,2.5”
cause="’ *’ context="’ > parallel=""1"
revision="’ *> elabora="’ > progre="’1"
sym=""1"’ asym="" *’ >
Por wultimo,
</ud>
el plan tambien incluye dos propuestas
<en 2.5.2 adj=2.5"
cause=""1" context="’ > parallel=’ "’
revision="’ *> elabora="’ >’ progre="1"’
sym="" *’ asym=""1"’ >
<md 2.5.2.1 adj="’2.5,2.5.2”
cause=""1"’ context=’ >’ parallel=" >’
revision="’ > elabora="’ **> progre=""1"
sym="" ’ asym=""1"’ >
para
</ud>

modificar el recorrido de las lineas 34
y la linea 66 de los autobuses de T M B.

</ud>
</ud>
</ud>
Figura 10: Descripcién completa de los atributos semanticos de las relaciones entre unidades discursivas.

22



eAOURLOg B| 3P

oased pp soe

eIOGRR +

1X3IU0D + epelIod egepanb eloye anb

elogep +

ey awe) a|eae|

ﬁ

.m_\,_._.mu&n:aoSmwo_wummmmc__m;Eoﬁ.o+
¥ e8| S2| 3P OP1LI0DR] B JEDL}IPO!

aiboud +
asMed +

sesando.d sop aAnjoul

ﬁ 'S3|IAOWIOINE SO| 3P Pepiwxoid

ajdwis el uooeefeq oGRd D

Jinow uojid un Jod ope|nBe.elinfes

aJboid +
uosInaI +

eIOGRP +
1XOI0D +
epiBuLISaI BUOZ B[ B 059008 P
OlIepuiden e
QlUBASN[OX RIN LIS IP 85 anb E veid p U

epinpul

elogRP +
IOIUOD +

eIOGRP + RIOGRR +

ejplre)eun ap uowez||nn 1XAU0D +

elespaide. aé

S9UOITeD1§IpOLl Se|

uenbi|de mm@

eIOGRP +
1Xe)UO0D +

elogep +
1X2IU0D +

'sofe A\ 3|jede|apssp
12 9P BpUO. B[ B U0II3BJIP U
esnbny eIA e Jopaode a|qsod eses

m_%mwu_o.a_\,_:oou_mc:mhoa@moumwu
BULXS'S [BP UOITeu W eddeid el ees

00110351y 01)U82 B elogep +
owR1IXe 0110 e refe| @
a1Boud +
asned +
er|deuog 3|2 8| 3p pepiedeae| y
eRZIoPI ag~"0[N}ded OWS|LW 9159 U )
a1boud +
pleed +

eIOqRR+
pleed +

®IOUBPUSISEI) BLBID 8P UOSIBp eI | |

aiboud + aiboud +
pleed + PlRRd +
eloqRP+
plekd + sobo\ a|eae| A 0s0g Ueor ues
SeloL 311 3p 3][e2 | B UDIIR|NDIID 3P OPIUSS
Inseuoze| e 3|qOp Jep 8p UK 08P B|BWod
plRed+ o, A
eloqRP+ eIOgRR+ N0y 100d Ol el _w_o_MMﬂ N SB[ LIS SO qUIEd SOUNBe
pleEd + pleed + HusLLEpUn; O] auodoud ued onenu 3
aiboid + eI0GER +
PRI + 00121} jpp Lo ISaBUOTSIP Sp eIABUN POIOD +

B[y ap ERI) OJISID @

Figura 11: Representacitfh grafica del Ejemplo 10.




Estés en una discoteca. Alguien te est4 mirando.

te mira fijamente?

no si
eres una persona convincente? lleva un vestido rojo?
no Si /\
| | no sf
nada que hacer acércate y hablale | |
nada que hacer es una persona corpulenta?
no si

acércate y hablale es un obispo, huye

Figura 12: Ejemplo de arbol de decision

Arboles de decisién para la anotacion de textos

Este apéndice estd motivado por la necesidad de mayor concrecién en los criterios de anotacién
discursiva de corpus, dados los bajos valores de acuerdo k entre jueces (nunca maés altos de .65)
en los trabajos preliminares de anotacién.

Se basa en las observaciones realizadas durante el trabajo preliminar de anotacién de corpus
llevado a cabo en el ultimo trimestre de 2003 por Ezequiel Anddjar Hinojosa y Roberto Sola
Salvetierra. Daniel Alonso i Alemany contribuyé a la delimitacién del nivel de anotacién, y
al disefio final de la visualizacion en XML. También ha hecho aportaciones substanciales Henk
Zeevat, sobretodo respecto a la caracteristica de revision.

Arboles de decision

Se aplica una metodologia de arboles de decisién que ha sido utilizada con frecuencia en anotacién
discursiva de corpus, para consolidar la consistencia y reproducibilidad de la anotacién. Los arboles
de decision ofrecen un procedimiento a seguir para cada decisién a tomar, como se ve en el ejemplo
12.

En nuestro caso, se trata de arboles que permiten pasar del caso por defecto a casos maés
especificos. Es decir, en cada decisién que nos encontremos existen varias posibilidades, una de
las cuales es el caso por defecto, y lo aplicaremos si no se cumple ninguna de las condiciones para
aplicar los demas casos.

Arboles de decisiéon para caracteristicas discursivas

Los casos por defecto se aplicardn siempre que el ejemplo no contradiga la definicién de la carac-
teristica.

Simétrico, Asimétrico

El caso por defecto es simétrico.
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simétrico una unidad discursiva se encuentra en el mismo nivel en una estructura arbérea del
texto que la unidad a la que se adjunta.

Millones de personas estan consumiendo estas drogas en Estados Unidos
y en Europa y no sabemos realmente nada sobre los efectos que producen.

asimétrico una unidad discursiva se encuentra en un nivel estructural distinto que la unidad a
la que se adjunta.

Hay que leer porque la literatura es un gran plagio.

Progresion, Elaboracion

El caso por defecto es progresion.

Atencion!!

Para cada segmento que introduce una progresion, hay que anadir una glosa a la
anotacién, que resuma en pocas palabras qué contenido u objetivo introduce. Los
segmentos que introducen elaboracién toman su glosa del elemento que ha introducido la
progresioén que estan elaborando.

progresiéon una unidad discursiva aporta un elemento nuevo a la linea argumentativa del texto.

Para freir un huevo hay que seguir los siguientes pasos: primero, calentar
el aceite en una sartén. Luego, romper el huevo encima de la sartén.
glosa — “romper el huevo”

elaboraciéon una unidad discursiva aporta informacién adicional sobre un elemento ya introduci-
do en la linea argumentativa del texto.

amplia informacion
Luego, romper el huevo encima de la sartén. Esto puede ser muy peligroso.
glosa — “romper el huevo”

desarrolla un objetivo

Luego, romper el huevo encima de la sartén. Para ello, deberéis golpear
el huevo contra alguna superficie dura con contundencia pero delicadamente.
glosa — “romper el huevo”

Revision, Causalidad, Paralelismo, Contexto

El caso por defecto es ninguno.

Atencion!!
Para cada segmento que introduce una relacién de este tipo, hay que anadir una glosa a la
anotacioén:

revision la informacién que se niega y la forma como se niega, distinguiendo cuatro tipos
de revisién: negacién de expectativas, concesiva, oposicién semantica y contraste de
focalizacién.

causalidad la conjuncién de causa con que podemos relacionar los segmentos,
distinguiendo cuatro tipos:

Conjunciones de causa: porque, para que, por eso, para eso

paralelismo la clase a la que pertenecen los dos elementos relacionados, relevante en el
contexto

contexto la expresion circunstancial con que podemos preguntar por el segmento
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revisiéon una unidad discursiva niega una informacién que se desprende de la unidad a que se
adjunta, ya sea porque la informacién estd contenida en ella o porque estd implicada por

ella.

negaciéon de expectativas (Lagerwerf 1998)

Hoy llueve pero saldré a dar una vuelta.

glosa — “cuando llueve me quedo en casa”

Pepe ha pedido un visado para los EEUU pero no es ningin terrorista.
glosa — “si pides un visado para los EEUU, eres un terrorista”

concesiva (Lagerwerf 1998)
Es muy trabajador, pero le cuesta entender las cosas.
glosa — “queremos hacer el trabajo con él”

oposicién semantica (Lagerwerf 1998)

Pepe es simpatico, pero Lolo es un imbécil.

glosa — “simpdtico - imbécil”

No es blanco, sino negro.

glosa — “blanco - negro”

contraste de foco (Umbach pear)

Hemos limpiado toda la casa, pero es que también hemos arreglado el jardin.
sin glosa

causa una unidad discursiva establece una relacién de causa con la unidad a la que se adjunta.

Me gustan las manzanas, me VOy a comer una.
(Me gustan las manzanas, y por eso me voy a comer una.)
glosa — “por eso”

paralelismo una unidad discursiva establece una relaciéon de equivalencia con la unidad a que se
adjunta, del tipo A es (modalidad) B, por ejemplo: A es un tipo de B, A es un ejemplo de
B, A es como B, A es lo contrario de B.

contexto

Nos compraremos un piso. Pediremos una hipoteca, viviremos con el agua

al cuello toda la vida y cuando no nos podamos ya mover, el piso sera
nuestro.

glosa — “lista”

No me gustan los hombres. Ti, menos.

glosa — “hombres”

una unidad discursiva sittia la unidad a la que se adjunta en un contexto determinado.

No se dirijieron la palabra durante todo el viaje.
glosa — “cuando”

26



La relacién entre el segmento B y el segmento A es...

B presenta informacién sobre un tema que ya ha sido introducido

si no
elaboracion B es parte de
una intencién u objetivo
a mas largo plazo

N

si no
| |

elaboraciéon B tiene una
relacion asimétrica

T

si no
|

elaboracién progresion

Figura 13: Arbol de decision para las caracteristicas progresion y elaboracién, donde progresion
es el caso por defecto.

La relacién entre el segmento B y el segmento A es...

se puede relacionar A y B con una y o una o

si no
| |

simétrico B est4 marcado con una preposicién
o conjuncién subordinante

si no
esta prep. o conj. B es una frase de relativo
es discontinua infinitivo, participio
(tanto... que...) o gerundio
si no si no

simétrico asimétrico asimétrico simétrico

Figura 14: Arbol de decisiéon para las caracteristicas simétrico y asimétrico, donde simétrico es el
caso por defecto.
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La relacion entre el segmento B y el segmento A es...

se puede deducir que si A entonces normalmente esperamos no B
y podemos relacionar A y B con el marcador aunque

si no
revision (concesiva) A y B son argumentos
glosa “B” contrapuestos para una decision C

y podemos relacionar A y B
con aunque

st no
revisiéon (adversativa) el contenido de A
glosa “C” y el de B son
opuestos

y no se pueden relacionar
con aungue

si no

revision (contrastiva) ir al 4rbol de decisién para
causa

Figura 15: Arbol de decisién para la caracteristica de revisién, donde no hay caso por defecto.

A y B se pueden relacionar mediante un marcador de causa

T

si no
causa ir al arbol de decisién para
glosa “conjunci6n” paralelismo

Figura 16: Arbol de decisién para la caracteristica de causa, donde no hay caso por defecto.

A y B pertenecen a la misma clase de cosas,
y esta clase es deducible del contexto

T

si no
|

paralelismo ir al arbol de decisién para
glosa “clase” contexto

Figura 17: Arbol de decisién para la caracteristica de paralelismo, donde no hay caso por defecto.
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B responde a cdmo A?, cuindo A?, dénde A?, etc.

T

si no
| |

contexto ninguno
glosa “pregunta”

Figura 18: Arbol de decisién para la caracteristica de contexto, donde no hay caso por defecto.
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